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20210530 MCC notitie Hoe kan het testen van uitgaande reizigers wordenuitgevoerdEE ocx

Top
In haast paar kleine dingen
Doe maar ambtrelijk rond nu

EEEeo minvws.ni
+31AE

var:IEEE BEE ins.»

Verzonden: maandag 31 mei 2021 10:32

Aan: CERNE) SEE @ minvws.nl>

cc 3120 ) <BEAEI @minvws.ni>; IESE BEX oinvws.nt>
Onderwerp: RE: overleg deel 2 gratis testen uitgaande reizigers

Urgentie: Hoog

Nieuwste versie! Heb TC gedaan zodat je kan zien wat ik heb verwerkt.

De tabel met de aantallen aangepast. + de oude tabel ingevoegd en aangevuld op basis van de nieuwe opties.

De cijfers is v=

EEE gegaan. Wat GGD trouwens heeft gedaan in de eerder ppt die ze stuurden was uitgaan van een

vaccinatie graad van bijv. 60% voor heel de zomer. Dit klopt natuurlijk niet want het verandert. JECRIFIIN is ook uitgegaan van

de vaccinatie planning van de GGD’en/RIVM dus ik vind die geloofwaardiger.

van:IEEE EE inves.»Verzonden: maandag 31 mei 2021 09:15

) minvws.nl>; ,

@minvws.nl>;

Onderwerp: RE: overleg deel 2 gratis testen uitgaande reizigers

oso IEEETerechte aandachtspunten
5.1.2e wil jij verwerken?

Tav op 1 na laatste punt: dit stond dacht ik in de principe notitie van de I&W (A) al meegenomen.

Tav jullie eerste punt: ik denk dat het risicovol is om alleen opties aan de Kamer voor te leggen. Dan raak je de grip kwijt als de

Kamer zou kiezen voor een niet haalbare uitvoeringsroute.

De voor- en nadelen tabel sloot niet meer zo goed aan, maar wellicht kanJIE en alsnog aangepast opnemen.

Over de q: daar moet [IEEE nog even goed naar kijken, misschien heb ik daar een fout gemaakt door alleen het aantal

voor 5 weken op te nemen?

Verder volgens mij allemaal terechte punten.

De ‘backup rol’ van de GGD’en wordt denk ik niet zozeer voorwaardelijk (eerst naar commercieel, dan pas naar GGD) maar meer

in de capaciteit-paraatstelling. Mensen kunnen kiezen voor de GGD maar moeten zich dan realiseren dat de uitslag te laat zou

kunnen binnenkomen voor hun vlucht.

oe
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+31 ¢HEXEN

Van:

Verzonden: maandag 31 mei 2021 09:07

Fijn dat we dit vast konden ontvangen, veel dank hiervoor en complimenten voor het snelle werk dat jullie continue verzetten!

In de basis is dit inderdaad in lijn met wat we vrijdag bespraken. Wel nog een aantal vragen/opmerkingen vanuit ons:

- Er is geen beslispunt toegevoegd om het kabinet te laten overwegen de motie uit te voeren door enkel de opties in beeld te

brengen voor de kamer. De Kamer heeft deze motie (‘aan te geven hoe het mogelijk is om’) weliswaar breed

ondersteund, maar wordt op deze manier niet meegenomen in de risico’s die aan deze zeer korte termijnoperatie kleven.

Dit hadden we vrijdagochtend met het werkgroepje besproken.
- De voor- en nadelen van de verschillende opties zijn uit de natitie geschrapt terwijl wij er juist voor hadden gepleit deze uit

te breiden met de budgettaire gevolgen (p*q) en financiéle risico’s (‘dalen kosten als vraag wegvalt?”)
- Hebben jullie een beeld of het declaratieloket uitvoerbaar is?

- In de oude raming stond een geraamde Q van 4,7mln prikken uitgaande dat 20% van de landen die 2 prikken eist. Nu is de

raming van datzelfde scenario gedaald tot 2,8 min prikken. Klopt dat?
- Kan er een beslispunt toegevoegd worden over de maximumprijs die vergoed wordt?
- Over het ‘principebesluit’:

o in de ACC notitie stond afbakening in tijd (tm eind augustus), deze ontbreekt hier. Kan deze weer toegevoegd
worden?

o in de ACC notitie stond de afbakening in doelgroep (mensen die nog niet de kans hebben gehad om zich te laten

vaccineren). Kan deze weer toegevoegd worden? Het lijkt mogelijk om bijvoorbeeld op basis van leeftijd te

differentiéren (alleen gratis testen voor mensen onder een bepaalde leeftijd)
- De raming gaat uit van zowel uitgaande Nederlandse toeristen als om reizigers naar en uit alle landen in de wereld. Is die

tweede groep ook nodig? De motie roept alleen op tot gratis testen voor NL'ers. Het lijkt praktisch wel mogelijk om op

nationaliteit te differentiéren.
- Is het praktisch mogelijk om de GGD’en in te zetten als back-up ? Het lijkt niet uitvoerbaar om de GGD te laten checken of

iemand eerst heeft geprobeerd een afspraak de commerciéle straten te maken.

Het zou fijn zijn als dit nog verwerkt kan worden in de MCC notitie.

fig
groet,

Verzonden: zondag 30 mei 2021 15:26

@minfin.nl>

@minfin.nl>;

Onderwerp: RE: overleg deel 2 gratis testen uitgaande reizigers

Dag 5.1.2¢

Ik deel deze concept notitie alvast graag met jullie
De telefonisch besproken lijn staat er nu goed in denken wij.
De opbouw van de notitie is hierdoor wel behoorlijk anders, maar geheel in lijn (denk ik) met hoe wij met elkaar hebben

gesproken
Horen gragag jullie reactie!

Groet

a.
+31 51.2e
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Van: minfin.nl>

Verzonden: vrijdag 28 mei 2021 16:28

Onderwerp: RE: overleg deel 2 gratis testen uitgaande reizigers

Hoi EXER
Om nog even terug te komen op je vraag over het proces: wat ons betreft hoeft de aanpassing van de notitie (vanwege de

nieuwe informatie over de reisorganisateis) niet per se via DOC en ACC te lopen, mits we het ambtelijk goed kunnen afstemmen.

Dus we zouden dan graag wel de MCC notitie vooraf ontvangen en daar dan ook nog overleg met elkaar over kunnen hebben

indien nodig.

Groet,

ver: INCESEE e ninvws.ni>
ores

vrijdag 28 mei 2021 14:57

AK RE: overleg deel 2 gratis testen uitgaande reizigers

+a IEEE
Kunnen wij nog even contact hebben? Ik belde je zojuist, mijn nummer staat hieronder

Eirm

+31RE

Verzonden: vrijdag 28 mei 2021 13:43

5.1 5.1.2e

5120 A

Onderwerp: RE: overleg deel 2 gratis testen uitgaande reizigers

Hoi allen,

Veel dank weer voor het goede overleg vanochtend! id ook veel dank voor de goede en heldere bespreeknotitie! Dit helpt
heel erg.

Wij hebben nog even nagedacht wat er wat ons betreft nog concreet nodig is in de MCC notitie. Het meeste is vanochtend al

basproken,
maar hierbij nog even op een rijtje:

Uitgaan van meest realistische scenario als *basisscenario’ voor de notitie. Op dit moment lijkt het meest realistisch dat 2

prikken nodig zijn. Daarnaast aangeven wat de verwachte testvraag wordt indien Nederland geen hoog-risico land meer

is.

+ Beslispunt toevoegen: wilt u de verschillende opties voorleggen aan de kamer ter besluitvorming? De reden is dat de

motie het kabinet verzoekt aan te geven hoe iedere Nederlander gratis de mogelijkheid kan krijgen om zich deze zomer

te laten testen ten behoeve van het DCC, en de Kamer hierover te informeren. Graag ook de tekst van deze motie

vermelden in de aanleiding.
« In de ACC notitie staat: ‘Bij de GGD'en is de infrastructuur al opgezet, maar er wordt alsnog per test betaald’. Dit klopt

niet, graag aanpassen. De GGD’en declareren werkelijke kosten via de meerkostenregeling. Voor de analysecapaciteit
zijn garantiestellingen afgegeven aan laboratoria, waar momenteel op uitgekeerd wordt.

+ Per optie naast de voor- en nadelen de budgettaire consequenties aangeven, en in hoeverre de uitgaven dalen indien de

testvraag wegvalt. Dit is uiteraard alleen nodig voor opties die Uiberhaupt realistisch zijn. Volgens ons zijn dit minimaal

de volgende opties:



a Niet vergoeden
2. Commercieel via Open House als basis, GGD aanvullend (=huidige beslispunt)

= Hierbij lijkt het ons belangrijk om aan te geven welke flexibiliteit mogelijk is binnen een Open House

aanbesteding: is het bijvoorbeeld mogelijk om flexibele afspraken over de Q te maken, zodat er niet

(veel) wordt betaald voor ongebruikte capaciteit? Of is het mogelijk om later over te stappen op (veel
goedkopere) antigeentesten, indien blijkt dat landen dat accepteren?

3. GGD als basis, commercieel via Open House aanvullend (je kunt voor de raming hierbij bijvoorbeeld aan de

‘veilige kant’ gaan zitten en uitgaan van de onderkant van de genoemde bandbreedte die beschikbaar is bij
GGD’en: 80.000 testen/dag).

4. Volledig aan de markt overlaten en vouchers uitgeven ter compensatie (indien dit geen realistische optie is, dan

lijkt het ons goed om dat beter uit te werken. Op basis van de huidige ACC notitie lijkt dit best een goede optie,
met als grote voordeel dat de kosten wegvallen zodra reistesten niet meer nodig blijken)

Hiermee is nog niet het dilemma van de contracten reisbranche meegenomen. Dit lijkt een soort ‘add-on’ bij optie 1 tm 3.

Vriendelijke groet,

Verzonden: vrijdag 28 mei 2021 12:20

Onderwerp: RE: overleg deel 2 gratis testen uitgaande reizigers

Dag allen

Ik had gehoopt dit punt (zie bijlage) te kunnen inbrengen in het gesprek, maar kon zelf niet aanschuiven en het was te laat

binnen bij de collega’s.
Graag jullie aandacht hiervoor. Ik beschouw het zowel als mogelijk probleem alsook als een mogelijke oplossing.

tin

5.1.2e 5.1.2e

Onderwerp: overleg deel 2 gratis testen uitgaande reizigers

Tijd: vrijdag 28 mei 2021 10:00-11:00 (UTC+01:00) Amsterdam, Berlijn, Bern, Rome, Stockholm, Wenen.

Locatie: webex

— De volgende tekst niet verwijderen of wijzigen.
—

Wanneer het tijd is, kunt u hier deelnemen aan uw Rijksvideo Vergadering.

702417



Vergaderingnummer (toegangscode):

Wachtwoord voor vergadering:

Deelnemen aan vergadering

Tik om deel te nemen vanaf een mobiel
app

t

(alleen deelr )

31 5.1 Netherlands Toll

+1 5 United States Toll

Deelnemen via telefoon

+31JEREZ Netherlands Toll

+1JEEEIlUnited States Toll

Algemene inbelnummers

Deelnemen via een
vidi

it of ing
Kies riiksvideo.webex.com

U kunt ook kiezen en uw vergaderingnummer invoeren.

Deelnemen met Microsoft Lync of Microsoft Skype voor Bedrijven

ies|INERECNI@'y nc webex com

Als u een host bent, klik dan hier om hostgegevens weer te geven.

Hebt u hulp nodig? Ga naar http:/help.webex.com
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